COMUNE DI MONTE DI PROCIDA
Citta Metropolitana di Napoli

Settore 111

Oggetto della procedura di gara: Affidamento dei lavori di manutenzione straordinaria degli impianti sportivi di proprieta

comunale — Riqualificazione Palestra Aldo Romeo di Corso Garibaldi. CIG: 7581730186 — CUP: F45H17000230005.

Stazione appaltante: Comune di Monte di Procida.

Scadenza presentazione offerte: ore 12,00 del 07/09/2018.

Criterio di aggiudicazione: criterio del minor prezzo, ai sensi del comma 4 dell’art.95 del D.Lgs. n.50/2016 e ss.mm. e i.
VERBALE DI GARA N.1 DEL 17/09/2018

L’anno duemiladiciotto il giorno 17 del mese di Settembre, alle ore 11,00 presso I’Ufficio Tecnico della Casa Comunale si &

riunito il seggio di gara, costituito da:

1) Arch. Antonio Mauro Illiano, nella qualita di Responsabile del 111 Settore;

2) Arch. Francesco Mattiello, con funzioni di testimone, nella qualita di tecnico convenzionato del III Settore;

3) Ing. Antonio Ferrante, con funzioni di testimone, nella qualita di Responsabile Unico del Procedimento;

Premesso:

Che in data odierna si & riunito in seduta pubblica il seggio di gara per I’affidamento dei lavori di cui in oggetto per la verifica

della documentazione amministrativa contenuta nei plichi presentati dai concorrenti;

Ad inizio seduta il RUP da lettura della dichiarazione protocollo 13191 del 07/09/2018 dell’addetto all’ufficio protocollo

dell’Ente, dalla quale si evince che entro i termini previsti dalla lettera di invito / disciplinare di gara (ore 12,00 del

07/09/2018) sono pervenuti n.5 (cinque) plichi e precisamente:

1) Saggese spa, Via G.P. d’Aragona n. 15 — Nocera Inferiore (SA), prot. 13107 del 06/09/18

2) G.L.M. Appalti srl, Via Antica Giardini I Trv. 2- Giugliano in Campania (NA) prot. 13114 del 06/09/18

3) C.L.E. Costruzioni srl, Corso Garibaldi, 8 — San Sebastiano al Vesuvio (NA), prot. n. 13124 del 06/09/18

4) Impresa Edile Stradale di Corvino Piero, Via Mazzini, 10 — Casal di Principe (CE), prot. n. 13154 del 07/09/18

5) Andreozzi srl, Via Luigi Settembrini, 22 — Afragola (NA), prot. n. 13159 del 07/09/2018

Preliminarmente si prende atto che la ditta C.L.E. Costruzioni srl risulta non invitata nella procedura di cui all’oggetto e

pertanto I’offerta pervenuta con prot. 13124 del 06/09/2018 non sara presa in considerazione.

Si da atto che con PEC dello scrivente Ufficio Tecnico sono stati inoltrati gli avvisi di prima seduta pubblica per la gara in

oggetto alle sopraelencate ditte partecipanti, rif. prott. nn. 13268, 13269, 13270 e 13271 tutti del 10/09/2018.

Si da atto che alla odierna seduta pubblica non risulta presente alcuna delle sopracitate ditte.

Ad inizio seduta il RUP, dopo aver verificato I’integrita dei plichi pervenuti, passa all’apertura degli stessi secondo 1’ordine
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di presentazione di cui alla seguente numerazione:

1) Saggese spa, Via G.P. d’Aragona n. 15 — Nocera Inferiore (SA), prot. 13107 del 06/09/18

2) G.L.M. Appalti srl, Via Antica Giardini I Trv. 2- Giugliano in Campania (NA) prot. 13114 del 06/09/18

3) Impresa Edile Stradale di Corvino Piero, Via Mazzini, 10 — Casal di Principe (CE), prot. n. 13154 del 07/09/18

4) Andreozzi srl, Via Luigi Settembrini, 22 — Afragola (NA), prot. n. 13159 del 07/09/2018

Ditta n°1: “Saggese spa”

In esito alla verifica della documentazione amministrativa presentata, il seggio di gara ritiene che sia conforme a quanto
richiesto e procede alla sottoscrizione della stessa ammettendo la ditta alla fase successiva.

Ditta n°2: “G.L.M. Appalti srl”

In esito alla verifica della documentazione amministrativa presentata, il seggio di gara evidenzia nella dichiarazione
sostitutiva, presentata dall’ amministratore unico della ditta, manca la dichiarazione di cui al paragrafo 17.2 punto 1 lettera g)
“ogni altro delitto da cui derivi, quale pena accessoria, I'incapacita di contrattare con la Pubblica Amministrazione” €
pertanto il giudizio sull’ammissibilita della ditta alla fase successiva & sospeso.

Ditta n°3: “Impresa Edile Stradale di Corvino Piero”

In esito alla verifica della documentazione amministrativa presentata, il seggio di gara ritiene che sia conforme a quanto
richiesto e procede alla sottoscrizione della stessa ammettendo la ditta alla fase successiva.

Ditta n°4: “Andreozzi srl”

In esito alla verifica della documentazione amministrativa presentata, il seggio di gara evidenzia I’incompleta dicitura nella
dichiarazione di cui al paragrafo 17.2 punto 3 lettera f-bis) “di non presentare nella procedura di gara in corso e negli
affidamenti di sub-appalti documentazione o dichiarazioni non veritiere” e la mancanza delle diciture:

di cui al paragrafo 17.2 punto 4 lett. g) “di non essere iscritto nel casellario informatico tenuto dall’osservatorio dell "ANAC
per aver presentato false dichiarazioni o falsa documentazione ai fini del rilascio dell’attestazione di qualificazione, per il
periodo durante il quale perdura | iscrizione”,

paragrafo 17.2 punto 4 lett. i) “di non trovarsi nelle condizioni di cui all’art. 17 della L. 12 Marzo 1999 n. 68, ovvero non é
assoggettabile alla predetta legge”;

paragrafo 17.2 punto 5 “ che la partecipazione alla gara non determina:

[Omissis]

una distorsione della concorrenza derivante dal precedente coinvolgimento degli operatori economici nella preparazione
della procedura di appalto di cui all’art. 67 non puo essere risolta con misure meno intrusive” e pertanto il giudizio
sull’ammissibilita della ditta alla fase successiva € sospeso.
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Si da mandato al RUP di attivare la procedura di Soccorso istruttorio di cui all’ art. 83 comma 9 del D.Lgs. 50/2016.
11 seggio di gara chiude la seduta alle ore 14:10, rinviando la prossima seduta pubblica per I’apertura dell’offerta economica a

data da definirsi.

Del che ¢ redatto verbale che, fatto e letto viene sottoscritto per approvazione e condivisione da tutti i comparenti, siglando

ogni singola pagina e sottoscrivendo la pagina finale.

IL RUP: Arch. Antonio Mauro Illiano " 5

IL TESTIMONE: Arch. Francesco Mattiel

IL TESTIMONE: Ing. Antonio Ferrante



